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“Afio de la unidad, la paz y el desarrollo”

RESOLUCION DE ALCALD{A N° 357 - 2023-MDA/A

Amarilis, 10 de noviembre del 2023

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE AMARILIS, QUE
SUSCRIBE;

VISTOS:

La Cedula de Notificacion N° 88132-2023-JR-LA, notificado con fecha 06 de noviembre del
j 2023, que adjunta la Resolucién N° 19 de fecha 23 de noviembre del 2023, recafda en el Expediente
N®01149-2017-0-1201-JR-LA-02, expedida por el Segundo Juzgado de Trabajo; demas actuados, y;

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo dispuesto por los Articulos 1942 y 1952 de la Constitucién Politica
del Estado, concordante con el Articulo II del Titulo Preliminar de Ia Ley N° 27972 - Ley Orgénica de
Municipalidades, establece que: “Los Gobiernos Locales gozan de autonomia politica, econémica y
administrativa en asuntos de su competencia, cuya autonomia radica en la facultad de ejercer actos de
gobierno, administrativos y de administracién, con sujecién al ordenamiento Juridico”.

Que, conforme a lo dispuesto en el inciso 6) del articulo 20°, concordante con el articulo 43° . SIGHIL g
de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades, se estipula como una de las atribuciones del ) :
Alcalde: "Dictar Resoluciones de Alcaldia con las cuales aprueba y resuelve los asuntos de cardcter
administrativo con sujecién a las Leyes”,

Que, el numeral 2 del articulo 139° de la Constitucion Politica del Perd, reconoce el principio
de independencia en el ejercicio de la funcién jurisdiccional en los siguientes términos: “Ninguna
autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el 6rgano Jjurisdiccional ni interferir en el ejercicio
de sus funciones. Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en autoridad de
cosa juzgada, ni cortar procedimientos en trdmite, ni modificar sentencias ni retardar su
ejecucidén. Estas disposiciones no afectan el derecho de gracia ni la facultad de investigacion del
Congreso, cuyo ejercicio no debe, sin embargo, interferir en el procedimiento jurisdiccional ni surte
efecto jurisdiccional alguno”.

Que, el articulo 4° del T.U.O. de la Ley Organica del Poder Judicial, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 017-93-JUS establece que: “Toda persona y autoridad estd obligada a acatar y dar
cumplimiento a las decisiones judiciales o de indole administrativa, emanadas de autoridad
judicial competente, en sus propios términos, sin poder calificar su contenido o sus
fundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad civil,
penal o administrativa que la ley sefiala. |...]".

Que, en atencién al articulo 45° del T.U.O. de la Ley N° 27584, Ley que regula el Proceso
Contencioso Administrativo, se precisa el deber personal de cumplimiento de la sentencia en los
siguientes términos: “45.1 Conforme a lo dispuestc en el inciso 2 del articulo 139° de la Constitucion
Politica y el articulo 4° de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, las resoluciones judiciales deben ser
cumplidas por el personal al servicio de la admir.istracién ptiblica, sin que éstos puedan calificar
su contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo
responsabilidad civil, penal o administrativa; estando obligados a realizar todos los actos para
la completa ejecucidn de la resolucién judicial. 45.2 El responsable del cumplimiento del mandato
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judicial serd la autoridad de mds alta jerarquia de la entidad, el que podrd comunicar por escrito al Juez
_qué funcionario serd encargado en forma especifica de la misma, el que asumird las responsabilidades
\ue sefiala el inciso anterior. Sin perjuicio de lo anteriormente sefalado, el Juez podrd identificar al
Pdkgano responsable dentro de la entidad y otorgarle un plazo razonable para la ejecucién de la
Adntencia. 45.3 En la ejecucién de la sentencia los funcionarios encargados de exteriorizar la voluntad
le las entidades mediante actuaciones son solidariamente responsables con ésta [.]"

Que, el numeral 5.3. del articulo 5° del T.U.O. de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento
Administrativo General, sefiala que el objeto o contenido del acto administrativo no podra
contravenir en el caso concreto disposicioncs constitucionales, legales, mandatos judiciales
firmes; ni podra infringir normas administrativas de caracter general provenientes de autoridad de

igual, inferior o superior jerarquia, e incluso de la misma autoridad que dicte el acto.
Que, asimismo, el articulo 215° del T.U.O. de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento
Administrativo General, establece que: “No serdn en ningin caso revisables en sede

administrativa los actos que hayan sido objeto de confirmacidn por sentencia judicial firme”. Al
respecto, se menciona que esta disposicion normativa consagra la supremacia constitucional del
Poder judicial para establecer la realidad de los hechos juzgados por esta, y en general sobre la
inalterabilidad de los contenidos de las decisiones judiciales firmes, frente a las potestades revisoras
de la Administracién Publica, motivo por el que ni el principio de verdad material ni el de legalidad
autorizaran actuar en sentido contrario al mandato judicial®.

Que, de igual modo, se debe tomar en cuenta lo dispuesto en el primer parrafo del numeral
213.2 del articulo 213° del T.U.O. de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General,
el cual precisa que: “La nulidad de oficio solo puece ser declarada por el funcionario jerdrquico superior :
al que expidid el acto que se invalida. Si se tratara de un acto emitido por una autoridad queno | - :
estd sometida a subordinacién jerarquica, Ia nulidad es declarada por resolucion del mismo 02
funcionario”.

Que, la Resolucién de Alcaldia N° 231-2017-MDA/A, de fecha 26 de abril del 2017, se resuelve:
“Articulo Primero.- DECLARAR INFUNDADO, el Recurso Administrativo de Apelacidn contra la
Resolucién Gerencial de Administraciény Recursos Humanos N°429-2016-MDA/GAYRH, de fecha 10 de
octubre del 2016, emitido por el Gerente de Administracién y Recursos Humanos, interpuesto por el
administrado FELIX VALOIS RAMIREZ MORA, apoderado de JESUS ALFONSO GUEVARA BERNAL,
mediante el expediente administrativo de registro N° 005262, presentado con fecha 04 deabrilde 2017;
por las razones y fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion. [...]".

Que, mediante Sentencia N° 153-2020 contenida en la Resolucion N° 10 de fecha 11 de marzo
del 2020, recafda en el Expediente N° 01149-2017-0-1201-JR-LA-02, se fall: “1.- DECLARANDO
FUNDADA la demanda sobre Accién Contenciosa administrativa que ha interpuesto don FELIX VALOIS
RAMIREZ MORA, en representacin de JESUS ALFONSO GUEVARA BERNA, en contra de la
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE AMARILIS, sobre Proceso Contencioso Administrativo - Nulidad de
Resolucion Administrativa; en consecuencia, NULA la Resolucién de Alcaldfa N° 231-201 7-MDA/A de
fecha 26 de abril de 2017; que desestima su recurso de apelacién sobre pago por el monto global
acumulado que asciende a la cantidad de S/. 45 000.00 a favor de su poderdante por la prestacion de
servicios profesionales efectuados a razén de S/9000.00 que en total resulta la cantidad demandada.

1 Morén Urbina, Juan Carlos. “Comentarios a ia Ley del Procedimiento Administrativo General”, Tomo 11, 14° Edicién, 2019, p.
187.
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2.- ORDENO que la emplazada MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE AMARILIS, expida resolucidn
administrativa RECONOCIENDO al demandante FELIX VALOIS RAMIREZ MORA, el pago por el
monto global acumulado que asciende a la cantidud de S/, 45 000.00 a favor de su poderdante
por la prestacion de servicios profesionales efectuados a razén de S/ 9 000.00 que en total
resulta la cantidad demandada, como Inspector Técnico de Seguridad en la Defensa Civil
adscrito al Comité Distrital de Defensa Civil de Amarilis por las labores efectuadas por érdenes
de servicios para la elaboracidn y presentacién de la estimacién del riesgo previstos en el D.U N°
076-2015-PCM en los sectores individualizados, haciendo extensivo el pago de los intereses
legales. Sin costas ni costo”, el mismo que fue confirmado por la Sala Civil con Sentencia de Vista
contenida en la Resolucidn N° 15 de fecha 12 de abril del 2021.

Que, asimismo, se debe tomar en cuenta que la Sentencia N° 153-2020 expone los siguientes
argumentos para declarar la Nulidad de la Resolucién de Alcaldia N°® 231-2017-MDA/A de fecha 26
de abril del 2017: “DECIMO NOVENQ: Y si bien, la demanda sostiene que el demandante fue contratado
sin un procedimiento previo y de acuerdo a la Ley de Contrataciones con el Estado vigente, argumento
que también fue esbozado en las resoluciones administrativas de primera y segunda instancia
administrativa (7/10) y, que por ello en dicha instancia se ha instaurado un procedimiento
administrativo sancionador; sin embargo, debe sefialarse que ello no enerva el hecho de que el
demandante ha cumplido con elaborar y presentar los informes requeridos por el drea de
Defensa Civil de la entidad, la cual ha brindado su conformidad; siendo ello asi, la
responsabilidad administrativa _que alega la parte demandada deberd dilucidarse y
determinarse conforme corresponda, empero, corno se dijo ello no afecta el pago por el trabajo
que efectivamente ha prestado el demandante. Por lo que, considerando lo antes expuesto,
corresponde que la demandada le abone dicho pago al demandante FELIX VALOIS RAMIREZ MORA, por
el trabajo que su representado JESUS ALFONSO GUEYARA BERNAL, ha efectuado para la demandada
teniendo en cuenta ademds el articulo 22° de la Constitucién Politica “Nadie estd obligado a prestar
trabajo sin retribucion o sin su libre consentimiento. VIGESIMO: Dicho lo anterior, se concluye que la
Resolucion de Alcaldia N° 231-2017-MDA/A de fecha 26 de abril de 2017, que desestima el

recurso de apelacién de FELIX VALOIS RAMIREZ MORA, adolece de causal de nulidad establecida

en el articulo 10° del TUO que aprueba la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo
General: en consecuencia, debe reconocerse el derecho reclamado”.

Que, el Segundo Juzgado de Trabajo mediante Resolucién N° 19 notificado con fecha 06 de
noviembre del 2023, requirié al Titular de la Municipalidad Distrital de Amarilis cumplir en el
término de Ley con emitir nueva resolucién de alcaldia conforme a lo ordenado en la sentencia
ejecutoriada en un plazo maximo de veinte (20) dfas, bajo apercibimiento de imponerse multa
compulsiva de tres (03) URP.

Por estas consideraciones, y en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Constitucion Politica del Estado, la Ley Organica de Municipalidades, Ley N2 27972 y demds normas
conexas:

SE RESUELVE:

ARTICULO 12.- DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO, la Resolucién de Alcaldia N° 231-
2017-MDA/A, de fecha 26 de abril del 2017, la misma que declaré infundado el recurso
administrativo de apelacién contra la Resolucion Gerencial de Administracién y Recursos Humanaos
N° 429-2016-MDA/GAYRH de fecha 10 de octubre del 2016, en mérito de la Sentencia N° 153-2020
contenida en la Resolucién N° 10 de fecha 11 de marzo del 2020, recaida en el Expediente N° 01149~
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2017-0-1201-JR-LA-02, la cual fue confirmada por la Sala Civil con Sentencia de Vista contenida en
la Resolucién N° 15 de fecha 12 de abril del 2021.

ARTICULO 22.- RECONOCER, al sefior Felix Valois Ramirez Mora, en representacion de Jestis
Alfonso Guevara Berna, el pago por el monto global acumulado ascendente a la suma de S/.
45,000.00 (Cuarenta y Cinco Mil con 00/100 Soles) mds los intereses legales correspondientes
a la prestacién de servicios profesionales efectuados por su poderdante a razén de S/. 9,000.00
(Nueve Mil con 00/100 Soles) por cada una de las labores efectuadas como Inspector Técnico de
Seguridad en la Defensa Civil adscrito al Comité Distrital de Defensa Civil de Amarilis por érdenes de
servicios para la elaboracién y presentacion de riesgos previstos en el D.U.N°076-2015-PCM en cada
uno de los sectores individualizados.

ARTICULO 32- ENCARGAR, a la Gerencia Municipal, Gerencia de Planeamiento y
Presupuesto, Gerencia de Administracién y Finanza a través de la Sub Gerencia de Abastecimiento,
el cumplimiento de la presente resolucion, bajo responsabilidad administrativa y funcional, de
conformidad con el numeral 45.2 del articulo 45° del T.U.O. de la Ley N° 27584, Ley que regula el
Proceso Contencioso Administrativo.

ARTIiCULO 42.- ESTABLECER, que la Gerencia Municipal y Gerencia de Administracion y
Finanzas, deben informa de forma documentada el cumplimiento del mismo, bajo responsabilidad
administrativa y funcional, de acuerdo a Ley.

ARTICULO 52.- TRANSCRIBIR, a la Gerencia Municipal, Gerencia de Planeamiento y
Presupuesto, Gerencia de Administracién y Finanzas, y deméas Organos Estructurados de la
Municipalidad Distrital de Amarilis.

Registrese, Comuniquese y Camplase.

\P.C. Rqger Hidalgo_Panduro
LCALDE

73] MUNICIPALIDAD DISTRITAL
i DE AMARILIS
PROCURAD{JH{A PUBLICAMUNICIPAL

[ 14 nov. 23, | |

RGN BB6.... HoRe 1DL0)...
NFOU0O. 2. .. FRIA |

nnnnnnnn

BTRttps:/Amuniamarilis.gob.pe & 989 202 631 vjr. Huallaga N° 300 - Amarilis N



